РЕШЕНИЕ

гр. ЛЕВСКИ, _19.02._ 2010 г.
В ИМЕТО НА НАРОДА

Левченски районен съд в публичното съдебно заседание на _20.01._ 2010 г. в състав:

                       Председател: _ПАЛМИРА АТАНАСОВА_
                                Съдебни заседатели: 

                                                       Членове:

при участието на секретаря _Я.Д._ и прокурора ​​__, като разгледа докладваното от съдия Атанасова гр. дело № ​​_20094410100538_ по описа  за _2009_ год., за да се произнесе, взе предвид следното:

          Предявен е иск с правно основание чл. 135 от ЗЗД.

          В исковата молба се твърди, че ответникът A.A. по нчхд № 75/2008 г. е бил осъден да заплати на В.П. сумата от 1500 лв, представляваща обезщетение за причинени неимуществени вреди – болки и страдания, пряк резултат от причинена й лека телесна повреда, ведно със законната лихва върху тази сума, считано от датата на увреждането – 18.08.2007 г. – до окончателното изплащане на същата; на Й.П. сумата от 5000 лв. представляваща обезщетение за причинени неимуществени вреди – болки и страдания, пряк резултат от причинена му средна телесна повреда, ведно със законната лихва върху тази сума, считано от датата на увреждането – 18.08.2007 г. до окончателното й изплащане; сумата от 5000 лв. представляваща обезщетение за причинени неимуществени вреди – болки и страдания, пряк резултат от причинена му средна телесна повреда, ведно със законната лихва върху тази сума, считано от датата на увреждането – 18.08.2007 г. до окончателното й изплащане; сумата от 2000 лв. представляваща обезщетение за причинени неимуществени вреди – болки и страдания, пряк резултат от причинена му лека телесна повреда, ведно със законната лихва върху тази сума, считано от датата на увреждането 18.08.2007 г. до окончателното й погасяване, сумата от 171,46 лв. представляваща обезщетение за причинени имуществени вреди и на В.П. и Й.П. направените деловодни разноски в размер на 412 лв.

          Твърди се, че в хода на образуваното срещу първия ответник изпълнително дело се е установило, че с нотариален акт от 23.07.2009 г. ответниците A.A. и Ж.А. са дарили на третия ответник – техен внук, собствените си 5/6 идеални части от недвижим имот, представляващ УПИ с площ от 1530 кв.м. находящ се в ***, утвърден със заповед № 1026/1979 г. на Община Левски, заедно с построените в имота едноетажна масивна жилищна сграда, лятна кухня, стопанска сграда и гараж. Твърди се, че посочената сделка е извършена след издаването на изпълнителни листи по ндчх № 75/2008 г. на РС Левски и е очевидно, че същата е извършена с цел да не могат ищците да получат дължимите им се суми като взискатели по образуваното изпълнително дело. 

          Молят съда да постанови решение, с което да обяви за недействителна спрямо тях извършената от ответниците сделка по нотариален акт № * г. на нотариус Димитър Божанов с рег. № 374 на НК по отношение на 5/12 идеални части от имота и да обезсили нотариалния акт за посочените идеални части. 

          Ответниците в представения писмен отговор на исковата молба са изразили становище, че предявения иск е неоснователен и недоказан. Твърдят, че не е вярно твърдението в исковата молба , че сделката е извършена с цел да бъдат увредени правата на ищците. Твърди се, че  А.А. – като дарител и ответникът А.А. - надарен не са знаели към датата на извършване на оспорваната сделка, че ищците  се снабдили с изпълнителни листове за събиране на присъдените им по нчхд 75/2008 г. суми, както и че към същия момент е имало образувано изпълнително.

          Съдът, като прецени представените по делото писмени доказателства, приема за установено следното:

          Видно от представения по  делото нотариален акт за дарение на недвижим имот № *** на нотариус Димитър Божанов, вписан в службата по вписванията в гр. Левски ***, че на 23.07.2009 г. ответниците A.A. и Ж.А. са дарили на третия ответник – техен внук, собствените си 5/6 идеални части от недвижим имот, представляващ УПИ с площ от 1530 кв.м. находящ се в ***, утвърден със заповед № 1026/1979 г. на Община Левски, заедно с построените в имота едноетажна масивна жилищна сграда, лятна кухня, стопанска сграда и гараж.

          По делото са представени копия от изпълнителните листове издадени срещу A.A., видно от които е, че той е осъден с влязла в сила присъда № 16 от /09.02.2009 г. по ндчх № 20084410200075 на ЛРС и решение № 234/01.06.2009 г. по вчхнд № 281/2009 г. на ПлОС – т.е. още от 09.02.2009 г. ответникът A.A. е бил в известност, че дължи посочените в присъдата суми на ищците.

          За да се уважи иск, с правно основание чл. 135 от ЗЗД, ищецът следва да докаже, че има качеството на кредитор, че вземането му предхожда извършването на правното действие, което иска да бъде обявено за недействително спрямо него, както и наличието на извършено правно действие от длъжника – ответник, с което той е намалил имуществото си. 

          В настоящото производство от цитираните по-горе писмени доказателства се установява по един несъмнен и категоричен начин, че действително ищците са кредитори на първия ответник, че вземането им предхожда извършването на дарението, което е станало след присъждане на посочените в изпълнителните листи суми, както и, че длъжникът /първият ответник/ е извършил правно действие, като е дарил на своя внук притежаваните от него недвижими имоти – подробно посочени в описания по-горе нотариален акт.

          Не се спори между страните, а и това се установява и от изричното вписване в нотариалния акт, че първия и последния ответници са дядо и внук, т.е. третото лице е низходящ  на длъжника.

          Налице е увреждане на кредиторите като резултат от сделката, с която длъжника се е разпоредил с имота си в полза на своя внук, което води до затрудняване удовлетворяването на кредиторите. Знанието на третия ответник, че с цитираната по-горе сделка се уврежда кредитора се презюмира от разпоредбата на чл. 135 ал.2 от ЗЗД. По делото не са представени каквито и да било доказателства оборващи тази законова презумпция.

          На основание изложеното и предвид трайната съдебна практика, обективирана в решение № 525/3.ІV.2008 г. на ВКС по гр.д. № 1926/2007 г. ІV г.о., решение № 655 от 05.07.2007 г. на ВКС по гр.д. № 573/2006 г. ІІ г.о., решение № 186/05.03.2008 г. на ВКС по т.д. № 831/2007 г., т.к., решение № 111/19.03.2008 г. на ВКС по т.д. № 627/2007 г.,т.к. Іо, съдът  приема, че предявеният иск е основателен и доказан и като такъв следва да бъде уважен.

При този изход на делото следва да бъдат осъдени ответниците да заплатят солидарно на ищците направените деловодни разноски общо в размер на 454,50 лв., от които 400 лв. заплатени като възнаграждение за един адвокат, 54,50 лв., заплатени като д.т.

          На основание изложеното, съдът

                                                Р Е Ш И :

          НА основание чл. 135 ал. 2 от ЗЗД  ОБЯВЯВА за относително недействителна по отношение на Й.П. ***, с ЕГН ********** и В.П. ***, с ЕГН ********** сделката предмет на нотариален акт № * на нотариус Димитър Божанов, вписан в службата по вписванията в гр. Левски на 23.07.2009 г. с вх. рег. № * по отношение на ПЕТ ДВАНАДЕСЕТИ идеални части от недвижим имот, представляващ УПИ с площ от 1530 кв.м. находящ се в ***, утвърден със заповед № 1026/1979 г. на Община Левски, заедно с толкова идеални части от построените в имота едноетажна масивна жилищна сграда, лятна кухня, стопанска сграда и гараж, със страни A.A. ***, с ЕГН ********** и Ж.А. ***, с ЕГН **********– от една страна като дарители и А.А. ***, с ЕГН********** - от друга страна като надарен.

          ОСЪЖДА A.A. със сочена по-горе самоличност, Ж.А. със сочена по-горе самоличност и А.А. със сочена по-горе самоличност да заплатят солидарно на Й.П. със сочена по-горе самоличност и В.П. със сочена по-горе самоличност направените деловодни разноски в размер на 454,50 лв.

          РЕШЕНИЕТО подлежи на обжалване пред ПЛЕВЕНСКИ ОКРЪЖЕН СЪД в двуседмичен срок от връчване на копие от същото на страните.

                                                РАЙОНЕН СЪДИЯ:

