РЕШЕНИЕ
гр. ЛЕВСКИ, _21.11._ 2013 г.
Левченски районен съд в публичното съдебно заседание на _21.10._ 2013 г. в състав:



    Председател: _ПАЛМИРА АТАНАСОВА_



   Съдебни заседатели: 




 
                Членове:

при участието на секретаря _Я.Д._ и прокурора ​​__, като разгледа докладваното от съдия Атанасова гр. дело № _237_ по описа  за _2013_ год., за да се произнесе, взе предвид следното:

Предявен е иск с правно основание чл. 2 във връзка с чл. 8 от ЗАЗ - за претендираните суми по сключения договор за аренда и по чл. 86 ал.1 от ЗЗД – обезщетение за несвоевременно плащане на дължимите суми за периода от поканата до датата на предявяване на иска.

В исковата молба се твърди, че между страните има сключен договор за аренда на 42 дка земеделска земя в *, собственост на ищцата. Твърди се, че ответникът получава субсидията на земята на ищцата и й изплаща първоначално по 4 лв. на декар, а след това по 8 лв. на декар, като за 2011 и 2012 г. не й е заплатил никакви суми.

Твърди се, че на 19.11.2012 г. е поканен арендатора да заплати на ищцата по 40 лв. на декар за двете години, която сума възлиза на 1680 лв., но до завеждане на исковата молба дължимите суми не са платени.

С допълнителна молба се уточнява, че ответникът е извършил частично плащане на дължимата сума, като е заплатил сумата от 337лв., поради което, моли съда да постанови решение, с което да осъди ответника да заплати на ищцата сумата от 1343 лв. представляваща дължими суми по договор за аренда за стопанските 2011 и 2012 г., ведно със законната лихва върху главницата, считано от завеждане на исковата молба до окончателното й изплащане.

Претендира се и лихва в размер на 200 лв. върху главницата от 1343 лв. за периода от поканата 19.11.2012 г. до завеждане на исковата молба.

Ответникът, чрез процесуалния си представител в представения отговор на исковата молба изразява становище, че предявеният иск е неоснователен и недоказан и като такъв моли съда да го отхвърли. Твърди се, че няма сключен договор за заплащане на по-големи от вече заплатените суми, а дължимите суми по договора са изплатени на ищцата.

Съдът, като прецени представените по делото доказателства, приема за установено следното:

Видно от представения по делото /л.5-7/ аренден договор е, че на 27.06.2007 г. в * между Р.А. и ЕТ „А.” е сключен договор за аренда, по силата на който Р.А. като собственик на земеделски земи е предоставила за срок от 6 стопански години, считано от стопанската 2007/2008 г. до стопанската 2012/2013 г. вкл./ нива от 28,001 дка в м. „К.” в землището на * и нива от 13,950 дка в м. „Д.” в същото землище под аренда на едноличния търговец. Общо предоставените под аренда земеделски земи са 41,951 дка, като  арендатора се е задължил да заплаща по 8 лв. за декар ползвана земеделска земя, дължими за всяка стопанска година.

По делото няма представени доказателства между страните да са постигнати други договорености относно срока, предоставените за ползване земеделски земи и дължимата арендна вноска за ползван декар земеделска земя.

При това положение и при липса на двустранно подписан от страните по арендния договор анекс за изменение размера на арендната вноска за декар, същата остава в размера, както е уговорен по цитирания по-горе договор за аренда от 27.06.2007 г., респективно по 8 лв. за декар за стопанска година или общо за 1 стопанска година за 41,951 дка по 8 лв. за декар дължимата арендна вноска е в размер на 335,61 лв. 

В настоящото производство се твърди, че ответника не е изплатил дължимите арендни суми за 2011 и 2012 г. 

Ответника е оспорил тези твърдения на ищцата с отговора на исковата молба и е представил доказателства в подкрепа на твърдението си, че всички дължими суми на ищцата са й своевременно изплатени. Видно от приложения на л. 27 от делото разходен касов ордер е, че дължимата арендна вноска на Р.А. по договора за аренда за стопанската 2010/2011 г. в размер на 335,61 лв. е изплатена на 22.11.2011 г. и сумата е получена от Н.А..

По делото е представено пълномощно /л./8 от което е видно, че Р.А. е упълномощила Н.А. да я представлява пред всички физически и юридически лица  във връзка с притежаваните от нея земеделски земи в землището на *, включително и да получава договорената рента в пари или натура, т.е. от тук следва извода, че ответника по делото, плащайки дължимата на ищцата арендна вноска на упълномощеното от нея лице е извършил надлежно плащане по договора. 

На л. 28 от делото е представено копие от разходен касов ордер  от 13.12.2012 г., от който се установява, че дължимата арендна сума от 335,61 лв. по договора за аренда за стопанската 2011/12 г. на Р.А. е изпратена с пощенски запис. На същия лист е приложено копие и от разписката за изпратения пощенски запис до ищцата с дата 14.12.2013 г.

Предвид изложеното по-горе и представените по делото писмени доказателства, съдът приема, че всички парични задължения по договора за аренда дължими от ответника  на ищцата са своевременно изплатени на същата и предявеният иск, както за главницата, така и за лихвата се явява неоснователен и недоказан и като такъв следва да бъде отхвърлен.

При този изход на делото следва да  бъде осъдена ищцата да заплати на ответника направените деловодни разноски, а именно сумата от 300 лв. представляваща възнаграждение за един адвокат.

На основание изложеното, съдът

Р Е Ш И:

ОТХВЪРЛЯ като неоснователен предявеният иск от Р.А. ***, с ЕГН ********** против ЕТ „А.” с адрес: ***, с ЕИК № ********* за присъждане на сумата от 1343 лв. представляваща дължими суми по договор за аренда за стопанските 2011 и 2012 г., ведно със законната лихва върху главницата, считано от завеждане на исковата молба до окончателното й изплащане, както и за сумата от 200 лв., представляваща лихва върху главницата от 1343 лв. за периода от поканата 19.11.2012 г. до завеждане на исковата молба 29.04.2013 г.

ОСЪЖДА Р.А. със сочена по-горе самоличност да заплати на ЕТ „А.” със сочени по-горе данни направените деловодни разноски в размер на 300 лв.

РЕШЕНИЕТО подлежи на обжалване пред ОКРЪЖЕН СЪД гр. Плевен в двуседмичен срок от връчване на копие от същото на страните.





РАЙОНЕН СЪДИЯ:

