7

ПРОТОКОЛ

гр. ЛЕВСКИ, _10.02. 2009 г.

Левченски районен съд в публичното съдебно заседание на _десети февруари_ 2009 г.  в състав:


  
Председател:  СТОЙКА МАНОЛОВА



       Съдебни заседатели:Кирил Цвятков 



 
          

       Васил Василев
при участието на секретаря _ Илияна Петрова_ и прокурора _Чавдар Мънев_ сложи за разглеждане _ч.н.д.​_ № ​​_20094410200028 докладвано от съдия _Манолова_
На именното повикване в _10.30_ часа се явиха:

ОСЪДЕНИЯТ Р.Н. – редовно призован, не се явява, представлява се от адв.С. с пълномощно от днес.
ЗА РП ЛЕВСКИ – явява се прокурор Чавдар Мънев.



ПО ДАВАНЕ ХОД НА ДЕЛОТО:
ПРОКУРОРЪТ – да се даде ход на делото.
АДВ. С. – да се даде ход на делото.
ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО:



ОТКРИВА СЪДЕБНОТО СЛЕДСТВИЕ
АДВ. С. – Поддържам така направеното предложение. Други доказателства няма да сочим.
ПРОКУРОРЪТ – Поддържаме така направеното предложение. Други доказателства няма да сочим.
Съдът докладва постъпила справка за съдимост, ведно с копия от бюлетини за съдимост по отношение на Р.Н., както и справка от Районна прокуратура гр.Левски, относно изтърпяното наказание „Пробация”, което му е наложено по н.д.о.х.№202/2005 по описа на РС-Левски. 
ПРОКУРОРЪТ – да се приемат справките.

АДВ. С. – да се приемат справките.


Съдът 

ОПРЕДЕЛИ:
ПРИЕМА и влага в делото справка за съдимост, ведно с копия от бюлетини за съдимост по отношение на Р.Н., както и справка от Районна прокуратура гр.Левски, относно изтърпяното наказание „Пробация”, което му е наложено по н.д.о.х.№202/2005 по описа на РС-Левски.
ПО ПРИКЛЮЧВАНЕ НА СЪДЕБНОТО СЛЕДСТВИЕ:
ПРОКУРОРЪТ – да се приключи съдебното следствие.

АДВ. С. – да се приключи.
ОПРЕДЕЛИ:
ПРИКЛЮЧВА СЪДЕБНОТО СЛЕДСТВИЕ

ДАВА ХОД ЗА ПРЕНИЯ МЕЖДУ СТРАНИТЕ
ПРОКУРОРЪТ – моля да бъде извършена кумулация на лицето Р. Н., съобразно предложенията направени за групиране на наказанията по присъди.
АДВ. С. – не съм съгласен с предложението на Районна прокуратура гр.Левски. Приемам, че влезлите в сила присъда, а те са 9 на брой, така както са описани в искането са в правилна хронология подредени, ако това е така, то предложението на РП не почива на закона и по скоро на изискването му влезлите в сила присъди по смисъла на чл.21 да бъдат кумулирани по най-благоприятният за дееца начин. На практика аз смитам, че по делото могат да бъдат обособени четири отделни групи присъди, който следва да бъдат кумулирани. На кратко ще кумулирам присъдите с номера, които са дадени в искането на РП моето становище е, че на първо място следва да се групират наказанията по присъди с №2,3,4, това е по искането на РП, за всички тези престъпления са наложени наказания глоби, и считам, че всички те са извършени в реална съвкупност и няма пречка наказанията да бъдат кумулирани на основание, като чл. 25, във вр. с чл. с 23 от НК да бъде наложено едно общо, най-тежкото от тях, а именно глоба в полза на държавата, в размер на 1000 лева. Тук по повод но първите четири присъди е възможна и друга кумулация, но считам, че предложената от мен е най-благоприятна за осъдения, но е допустимо групиране на присъди по №1 и №4, тъй като те стоят в съотношение на реална съвкупност. Считам, че предложеното от мен кумулиране е по-благоприятно. На второ място считам, че следва да бъдат кумулирани присъда № 5 с предходната кумулация по присъди №2,3,4, като на основание чл.23, ал.3 от НК към присъдата по т.5 бъде присъединено определеното общо наказание по присъди с №2,3 и 4, на трето място считам, че следва да бъдат кумулирани присъдите описани в т.5,6,7, тъй като тези три деяние са извършени при условията на реална съвкупност. В случая по присъда 5 и присъда 7 са наложени наказания лишаване от свобода за срок от шест месеца, при приложение на чл.66 за срок от три години, а по приса №6 е постановена пробация. Считам, че на основание чл.25, във вр. с чл.23 от НК следва да се наложи едно общо, най-тежко наказание, а именно 6 месеца лишаване от свобода, което изтърпяване да се отложи с три години изпитателен срок. На последно място считам, че следва да бъдат кумулирани наказанията при присъди с №8 и №9, тъй като те също са извършени при условията на реална съвкупност, като определите едно общо, най-тежкото наказание, а именно съответната пробация, така както е постановена по присъда №8, като в случая съобразите приспадането направено по тази присада на основание чл.59. В този смисъл моля за вашият акт.
ПРАВО НА ЗАЩИТА НА ОСЪДЕНИЯ К.Н.–

ПОСЛЕДНА ДУМА НА ОСЪДЕНИЯ К.Н.–       

Съдът счете делото за изяснено и обяви, че ще се произнесе с определение след съвещание.

Съдът се оттегли на тайно съвещание.
След съвещание съдът, като прецени молбата от осъдения за определяне на едно общо наказание, становището на РП Левски, намира за установено следното: 
Р.Н. е осъден както следва:
          1. с присъда от 29.01.2004 г., постановена по НОХД 16/2004 г. по описа на РС Левски, влязла в законна сила на 13.02.2004 г. за деяние, извършено през периода 22.01.2004г. - 26.01.2004г., Н. е осъден  на наказание глоба в размер на седемстотин и петдесет лева, за престъпление по чл.343 в, във вр. с чл. 26, ал.1 и чл. 55, ал.1, т.2, б.”б” от НК; 

2. с присъда от 25.08.2004 г., постановена по НОХД 122/2004 г. по описа на РС Левски, влязла в законна сила на 09.09.2004 г. за деяние, извършено 16.08.2004г., Н. е осъден  на наказание глоба в размер на хиляда лева, за престъпление по чл.343 в, ал.2, във вр. с чл. 55, ал.1, т.2, б.”б” от НК; 


3. със споразумение 17.09.2004 г., постановено по НОХД 103/2004 г. по описа на РС Левски, влязло в законна сила на 17.09.2004г. за деяния, извършени в периода 31.03.2004 г. до 26.05.2004 г., Н. е осъден на наказание глоба в размер на хиляда лева, за престъпление по чл.343в, ал.2 във вр. с чл.26, ал.1, във вр. с чл.55, ал.1, т.2, б”б” от НК; 

 
4. със споразумение от 27.10.2004 г., постановено по НОХД 15/2004 г. по описа на РС Левски, влязло в законна сила на 27.10.2004г. за деяние, извършено на 18.11.2003 г., Н. е осъден  на наказание глоба в размер на осемстотин и петдесет лева, за престъпление по чл.343в, ал.2 от НК.

5. с присъда от 17.12.2004 г., постановена по НОХД 221/2004 г. по описа на РС Ловеч, влязла в законна сила на 27.12.2004 г. за деяние, извършено 28.02.2004г., Н. е осъден на наказание лишаване от свобода за срок от шест месеца, като на основание чл.66, ал.1 от НК изтърпяването на така наложеното наказание е отложено с три годишен изпитателен срок, за престъпление по чл.339, ал.1 от НК; 

6. със споразумение от 12.04.2005 г., постановено по НОХД 202/2005 г. по описа на РС Левски, влязло в законна сила на 12.04.2005 г. за деяние, извършено на 29.03.2005 г., Н. е осъден на наказание „Пробация” със следните ограничителни мерки: задължителна регистрация по настоящ адрес за срок от шест месеца, задължителни периодични срещи с пробационен служител за срок то шест месеца и безвъзмезден труд в полза на обществото за срок от 150 часа за една година, за престъпление по чл.343в, ал.2, във вр. с чл.55, ал.1,т.2, б”Б” от НК.
7. с присъда от 21.09.2005 г., постановена по НОХД 2404/2004 г. по описа на РС Плевен, влязла в законна сила на 06.10.2005 г. за деяние, извършено 26.01.2004 г., Н. е осъден на наказание лишаване от свобода за срок от шест месеца, като на основание чл.66, ал.1 от НК изтърпяването на така наложеното наказание е отложено с три годишен изпитателен срок, за престъпление по чл.343в, ал.2 от НК; 
8. със споразумение №198 от 24.11.2008 г., постановено по НОХД 586/2008. по описа на РС Троян влязло в законна сила на 24.11.2008г. за деяние, извършено на 21.06.2008 г., Н. е осъден  на наказание „Пробация” със следните пробационни мерки задължителна регистрация по настоящ адрес гр.Л., *, за срок от три години, задължителни периодични срещи с пробационен служител за срок от три години и поправителен труд изразяващ се в 25% удръжка от трудовото възнаграждение в полза на държавата за срок от две години, изпълнението на което да се извърши по местоработата на подсъдимия фирма „Р.” ЕООД, със седалище и адрес на управление гр.П., като времето през което се изпълнява наказанието да не са зачита за трудов стаж, ограничение в свободното придвижване, забрана за напускане не жилището, което обитава на адрес гр.Л., *, за времето от 22:00 часа до 6:00 часа на денонощието за срок от една година. На основание чл. 59, ал.1 от НК приспада времето, спрямо подсъдимия е била взета мярка за неотклонение задържане под стража и домашен арест считано от 26.09.2008 г. до 24.11.2008 г. На основание чл.59, ал.1 изречение 2 зачита 59 дни задържане под стража и домашен арест и приспада 118 дни от наложеното наказание „Пробация” за престъпление по чл.343в, ал.2, във вр. с ал.1, чл.55,а л.1, т.2, б”Б” от НК.
9. с присъда №195 от 18.12.2008 г., постановена по НОХД 458/2008 г. по описа на РС Левски, влязла в законна сила на 05.01.2009 г. за деяние, извършено 22.05.2008 г., Н. е осъден на наказание „Пробация” със следните пробационни мерки задължителна регистрация по настоящ адрес за срок от две години, задължителни периодични срещи с пробационен служител за срок от две години и поправителен труд с удръжки върху трудовото му възнаграждение от 15 % в полза на държавата в продължение на една година, за престъпление по чл.343в, ал.2, вр. ал.1, във вр. с чл.55, ал.1, т.2, б”б” от НК;



От горните данни за осъжданията на Н. е видно, че е налице усложнена форма на множество престъпления, извършени едновременно в съвкупност и рецидив, което налага групирането да се извърши съобразно принципа на най-благоприятното за осъдения съчетание.


Налице са основанията за приложение разпоредбата на чл. 25, във вр. с чл. 23, ал.1 от НК по отношение на присъди, постановени по НОХД 122/2004 г. по описа на РС Левски, по НОХД 103/2004 г. по описа на РС Левски, по НОХД 15/2004 г. по описа на РС Левски,  тъй като деянията по цитираните присъди са извършени, преди да има влязла в сила присъда за което и да е от тях. 

Следва съдът да наложи най-тежкото от така определените наказания,
 а именно – глоба в размер на 1000 лева.                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                           

По отношение на присъди, постановени по НОХД221/2004 по описа на РС Ловеч и присъда по НОХД 2404/2004 г. по описа на РС Плевен, са налице основанията за приложение разпоредбите на чл. 25, вр. 23, ал.1 от НК. Но разпоредбата на чл. 86, ал.1 т.1 от НК свързва настъпването на реабилитацията с условието, че отложеното наказание „следва” да бъде изтърпяно. Следователно, ако осъденият извърши друго престъпление в изпитателния срок, за което не следва да изтърпява условното наказание, то за това условно осъждане може да настъпи реабилитация по право.

При реабилитацията по право не се изисква никакъв формален акт. Следователно, следва съдът само да констатира нейното настъпване, щом е установено наличието на предпоставките в чл. 86 от НК.   
При това положение, след като по отношение на осъдения е настъпила реабилитация по право по отношение на присъдите по НОХД 221/2004 по описа на РС Ловеч и по НОХД 2404/2004 г. по описа на РС Плевен, то и по отношение на тях не следва да се определя общо наказание.    

Следва да бъде постановено отделно изтърпяване на наказанието, наложено с присъда по НОХД 202/2005 г. по описа на РС Левски, а именно – пробация, със следните ограничителни мерки: задължителна регистрация по настоящ адрес за срок от шест месеца, задължителни периодични срещи с пробационен служител за срок от шест месеца и безвъзмезден труд в полза на обществото за срок от 150 часа за една година. 

Следва да се определи едно общо наказание по присъди по НОХД 586/2008 г. по описа на РС Троян и по НОХД 458/2008 г. по описа на РС Левски, като се определи едно общо, най-тежко наказание, а именно - „Пробация” със следните пробационни мерки задължителна регистрация по настоящ адрес гр.Л., *, за срок от три години, задължителни периодични срещи с пробационен служител за срок от три години и поправителен труд изразяващ се в 25% удръжка от трудовото възнаграждение в полза на държавата за срок от две години, изпълнението на което да се извърши по местоработата на подсъдимия фирма „Р.” ЕООД, със седалище и адрес на управление гр.П., като времето през което се изпълнява наказанието да не са зачита за трудов стаж, ограничение в свободното придвижване, забрана за напускане не жилището, което обитава на адрес гр.Л., *, за времето от 22:00 часа до 6:00 часа на денонощието за срок от една година.  
Следва на основание чл. 25, ал.2 от НК да се приспаднат 118 дни от наложеното наказание пробация, които представляват 59 дни задържане под стража, както и изтърпяното наказание пробация.

Предвид изложеното, съдът

ОПРЕДЕЛИ:


НА ОСНОВАНИЕ чл.25, ал.1, във вр. с чл.23, ал.1 от НК ОПРЕДЕЛЯ по отношение на  Р.Н. от П., ЕГН *, едно общо наказание по присъди, постановени по НОХД 122/2004 г. по описа на РС Левски, по НОХД 103/2004 г. по описа на РС Левски, по НОХД 15/2004 г. по описа на РС Левски, като НАЛАГА  най-тежкото от така определените наказания, а именно – глоба в размер на ХИЛЯДА ЛЕВА.
ПОСТАНОВЯВА отделно изтърпяване на наказанието пробация, със следните ограничителни мерки: задължителна регистрация по настоящ адрес за срок от шест месеца, задължителни периодични срещи с пробационен служител за срок от шест месеца и безвъзмезден труд в полза на обществото за срок от 150 часа за една година, наложено с присъда по НОХД 202/2005г. по описа на РС Левски.  

НА ОСНОВАНИЕ чл.25, ал.1, във вр. с чл.23, ал.1 от НК ОПРЕДЕЛЯ по отношение на  Р.Н. от П., ЕГН *, едно общо наказание по присъди, постановени по НОХД586/2008 по описа на РС Троян и присъда по НОХД 458/2008 г. по описа на РС Левски, като НАЛАГА  най-тежкото от така определените наказания, а именно – наказание пробация, със следните пробационни мерки: задължителна регистрация по настоящ адрес гр.Л., *, за срок от три години; задължителни периодични срещи с пробационен служител за срок от три години и поправителен труд, изразяващ се в 25% удръжка от трудовото възнаграждение в полза на държавата за срок от ДВЕ ГОДИНИ, изпълнението на което да се извърши по местоработата на подсъдимия фирма „Р.” ЕООД, със седалище и адрес на управление гр.П., като времето през което се изпълнява наказанието да не са зачита за трудов стаж; ОГРАНИЧЕНИЕ В СВОБОДНОТО ПРИДВИЖВАНЕ; ЗАБРАНА ЗА НАПУСКАНЕ НЕ ЖИЛИЩЕТО, КОЕТО ОБИТАВА НА АДРЕС ГР.Л., *, ЗА ВРЕМЕТО ОТ 22:00 ЧАСА ДО 6:00 ЧАСА НА ДЕНОНОЩИЕТО ЗА СРОК ОТ ЕДНА ГОДИНА. 


НА ОСНОВАНИЕ чл.25, ал.2 от НК ПРИСПАДА 118 дни от наложеното наказание пробация, които представляват 59 дни задържане под стража, както и изтърпяното наказание пробация.

ОПРЕДЕЛЕНИЕТО подлежи на обжалване и протест пред ПОС в 15-дневен срок от днес.

Протоколът написан в с.з. и приключи в 12.30  часа.

СЕКРЕТАР:                             ПРЕДСЕДАТЕЛ:



             СЪДЕБНИ ЗАСЕДАТЕЛИ:1.








       2.

