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О П Р Е Д Е Л Е Н И Е №


Левченски районен съд в закрито заседание на  _шести март_ две хиляди и девета година в състав:

      
 ПРЕДСЕДАТЕЛ: ПАЛМИРА АТАНАСОВА

                   ЧЛЕНОВЕ:………

изслуша докладваното от съдия Атанасова ЧГД №_20094410100183_ по описа за _2009_г., и на основание данните по делото и закона, за да се произнесе, взе предвид следното:


Производството е по чл. 390 и следващите от ГПК.


В районен съд гр. Левски е постъпила молба от П.В. от *** с която иска допускане на обезпечение на бъдещ  иск с правно основание чл. 19 ал. 3 от ЗЗД против Т.М. от *** с ЕГН *  чрез спиране на изпълнителното производство по изпълнително дело № 2/99 г. по описа на СИС при Районен съд гр. Левски. 

Твърди, че с Т.М. са сключили предварителен договор, с който Т.М. се е задължил да прехвърли в срок до 16.12.2008 г. за сумата от 15 000 лв. собствеността си върху ½ /една втора/ идеална част от от следния свой съсобствен недвижим имот, находящ се в * и представляващ по кадастрална карта и регистър /ККР/ на * от 2007 г. поземлен имот с идентификатор № * целият с площ от 362 кв.м., заедно с построените в него двуетажна жилищна сграда с идентификатор № * с площ от 92 кв.м., съответно  № * с площ от 21 кв.м. и гараж при граници и съседи на имота по н.а. № * г. – Й. П., *, който имот е предмет на публична продан по изпълнително дело № 2/99 г. по описа на СИС при Районен съд гр. Левски, провеждана от държавен съдебен изпълнител. 


Твърди се, че въпреки поетото задължение по предварителния договор за покупко-продажба Т.М. до датата на подаване на молбата не е представил всички необходими документи, за да може да се сключи и окончателен договор за прехвърляне на правото на собствеността на дата, изрично уговорена от страните в договора, в предвидената от закона форма – нотариален акт. 


Твърди се, че липсата на прехвърлителна сделка прави невъзможно конституирането му като страна в изпълнителния процес, съответно не може да се ползва от хипотезата на чл. 354 ал.1 от ГПК във връзка с чл. 505 ал.2 от ГПК предвидена единствено в полза на съсобственик до приключването на проданта, поради което би се осуетил благоприятния изход на бъдещия иск с предмет сключване на окончателен договор при параметрите на предварителния. 


Моли съда да постанови определение, по силата на което да допусне обезпечение на бъдещия му иск с правно основание чл. 19 ал. 3 от ЗЗД, като счита, че единствено подходящата при конкретната фактическа обстановка обезпечителна мярка е тази на основание чл. 397 ал.1 т.3 от ГПК, а именно „спиране на изпълнителното производство” по изпълнително дело № 2/99 г. по описа на СИС при районен съд гр. Левски.

Съдът, като прецени представените по делото доказателства, намира за установено следното


Съгласно нормата на чл. 391 ал.1 от ГПК обезпечение на иска се допуска, когато без него за ищеца ще бъде невъзможно или ще се затрудни осъществяването на правата по решението /интерес от обезпечение/, ако искът е подкрепен с убедителни писмени доказателства или ако бъде представена гаранция.


Съдът счита, че е налице интерес от обезпечение на иска с оглед обстоятелството, че след извършване на публичната продан би се обезсмислило евентуалното предявяване на иск с правно основание чл. 19 ал. 3 от ЗЗД. 
Относно втората предпоставка за уважаване на молбата по чл. 391 от ГПК, а именно – писмени доказателства, съдът констатира, че по делото има представени такива, от които може да се направи обосновано предположение, че искът е допустим и вероятно основателен.

При това положение съдът счита, че следва да бъде допуснато исканото обезпечение.

При това положение следва да бъде определен едномесечен срок за предявяване на иска.


Водим от горното, съдът

О П Р Е Д Е Л И :

ДОПУСКА на основание чл. 391 във връзка с чл. 390 ал.1във връзка с чл. 397 ал.1 т.3 от ГПК  обезпечение на бъдещ иск с правно основание чл.19 ал.3 от ЗЗД, който ще бъде предявен от П.В. от *** с ЕГН * против Т.М. от *** с ЕГН *  чрез спиране на изпълнителното производство по изпълнително дело № 2-102/99 г. по описа на СИС при Районен съд гр. Левски. 

ДА СЕ издаде обезпечителна заповед.

На основание чл. 390 ал. 2 от ГПК ОПРЕДЕЛЯ срок за предявяване на иска – 1 месец. 

ОПРЕДЕЛЕНИЕТО подлежи на обжалване с частна жалба пред Плевенски окръжен съд в едноседмичен срок, който за молителя тече от съобщаването му, а за ответника от деня, в който му е връчено съобщение за наложената обезпечителна мярка от съдебния изпълнител.




РАЙОНЕН СЪДИЯ:

