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П Р О Т О К О Л

гр.Левски, 17.07.2008 г.
Левченски районен съд, първи граждански състав, в публично съдебно заседание на седемнадесети юли две хиляди и осма година в състав:

              Председател: Наташа Панчева



                   Съдебни заседатели: 
при участието на секретаря Янка Димитрова и прокурора … сложи за разглеждане гр. дело № 20084410100181 по описа за 2008 год., докладвано от съдия Панчева.

На именното повикване в 9.00 часа се явиха:

На второ четене в 9.12 часа:
ИЩЦАТА – редовно призована – не се явява.
ОТВЕТНИКЪТ – редовно призован – не се явява, вместо него адвокат М.С. от ПлАК. 

ПО ДАВАНЕ ХОД НА ДЕЛОТО:

АДВОКАТ С. – да се даде ход на делото. 


Съдът намира, че са налице процесуалните предпоставки за даване ход на делото, поради което
ОПРЕДЕЛИ:

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО при спазване разпоредбата на чл.107 от ГПК и докладва същото.
АДВОКАТ С. – господин съдия, днешното с.з. е помирително, ищцата е редовно призована, същата не сочи уважителни причини за неявяването си в днешното с.з., в предвид което и на основание чл.259, ал.1 от ГПК (отменен) Ви моля да прекратите производството по делото. 

Съдът намира, че направеното искане от процесуалния представител на ответника е основателно. Съдът намира, че ищцата е редовно уведомена за днешното с.з. при условията на чл.47 и чл.50 от ГПК. По делото е постъпила молба от адвокат Г.Д., който е посочил, че е пълномощник на И. К. ищец по настоящото дело, но към молбата няма адвокатско пълномощно или друг вид пълномощно, с което ищцата И. К. да е упълномощила адвокат Г.Д.. Същият е съдебен адресат на И. К., видно от доказателствата, приложени към делото. Същият е посочен с молба от И.К. като съдебен адресат, приложена на лист 15 в дело № 123/2008 г. по описа на Пловдивския РС и районният съдия е разпоредил призоваване на ищцата чрез този съдебен адресат. Никъде по дело 123/2008 г. по описа на Пловдивския съд или в новообразуваното дело № 181/2008 г. на РС-Левски не е представено пълномощно, с което И.К. да е упълномощила адвокат и в частност адвокат Г.Д.. Същият е само адресат на страната. От представената от него молба е видно, че същият е уведомил ищцата за настоящото с.з., за което съдът прави изводи от това, че същата ще бъде на квалификационен курс в гр.София. Още повече страната вече е веднъж призована на този адрес. Ето защо съдът намира, че за днешното с.з. тя е редовно призована, това съдебно заседание е помирително по смисъла на чл.259, ал.1 от ГПК (отменен) и неявяването на ищцата без уважителна причина е условие за прекратяване на производството по делото.


Водим от горното, съдът 
ОПРЕДЕЛИ:


ПРЕКРАТЯВА производството по гр.д. № 20084410100181 по описа на РС-Левски на основание чл.259, ал.1 от ГПК, поради неявяването на ищцата в с.з. по неуважителни причини.


ОПРЕДЕЛЕНИЕТО за прекратяване подлежи на обжалване с частна жалба в 7-дневен срок от съобщението до страната пред ПлОС. 


Протоколът е написан в с.з., което приключи в 9.20 часа.

СЕКРЕТАР:


РАЙОНЕН СЪДИЯ:


