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РЕШЕНИЕ

гр. ЛЕВСКИ, _20.12._ 2008 г.
В ИМЕТО НА НАРОДА

Левченски районен съд в публичното съдебно заседание на _10.12._ 2008 г. в състав:


    Председател: _ПАЛМИРА АТАНАСОВА_



   Съдебни заседатели: 




 
                Членове:

при участието на секретаря _Янка Димитрова_ и прокурора ​​__, като разгледа докладваното от съдия Атанасова гр. дело № ​​_20064410100399_ по описа  за _2006_ год., за да се произнесе, взе предвид следното:

В районен съд гр. Левски е постъпила молба с правно основание чл. 409 от ГПК.

В молбата си Н. ЕАД, чрез процесуалния си представител твърди, че е изгубен издадения въз основа на влязлото в сила съдебно решение по гр.д. 20064410100399 изпълнителен лист и моли съда да постанови решение, с което да бъде уважено искането за издаване на дубликат на изгубения изпълнителен лист.


Съдът е насрочил разглеждането на молбата в открито съдебно заседание, за което е призовал страните.


За молителя се е явил процесуалния представител ю-к П., която поддържа молбата и моли същата да бъде уважена.


За ответника се е явила адв. М. – назначена като особен представител на ответника, който е призован, при условията на чл. 47 от ГПК, която изразява становище, че молбата следва да бъде оставена без уважение.


Съдът, като прецени изложените от страните доводи, приема за установено следното:


Съгласно разпоредбата на чл. 409 ал. 3 от ГПК длъжникът може да противопостави липсата на условия за издаване на дубликат от изпълнителния лист и възражения за погасяване на дълга въз основа на обстоятелства, настъпили след установяване на съществуването му.


По настоящото дело е налице влязло в сила съдебно решение, с което ответника е осъден да върне на Н. ЕАД наетия имот, представляващ апартамент № *, находящ се в гр. Б. *, както и да заплати сумата от 20 лв. представляваща направените деловодни разноски. Макар и процесуалният представител на ответника да изразява становище, че молбата е неоснователна, то същия не е представил доказателства за заведени изпълнителни дела срещу клиента му или пък, че имота е върнат на собственика. В тежест на длъжника е да представи доказателства, че е изпълнил задължението си произтичащо от съдебното решение.

В настоящия случай е налице влязъл в сила съдебен акт, въз основа на който, видно от приложената към делото молба е бил издаден изпълнителен лист срещу ответника и няма представени доказателства решението по същото да е изпълнено и ответника да е върнал на ищеца имота, предмет на решението. 

Предвид изложеното, съдът счита, че молбата е основателна и следва да бъде уважена. Следва на основание чл. 409 ал.1 от ГПК да се издаде дубликат от изпълнителния лист, издаден на Н. ЕАД против Ш.А. от гр. Б., въз основа на влязлото в сила съдебно решение по настоящото дело.


Водим от горното, съдът






Р Е Ш И :


НА ОСНОВАНИЕ чл. 409 ал.1 от ГПК да се издаде дубликат от изпълнителния лист, издаден на Н. ЕАД против Ш. А.  с последен известен адрес: гр. Б., * ЕГН *, въз основа на влязлото в сила съдебно решение с № 12/17.01.2007 г.  по гр.д. 20064410100399 по описа на РС Левски за 2006 г.


РЕШЕНИЕТО подлежи на обжалване пред ПЛЕВЕНСКИ ОКРЪЖЕН СЪД в двуседмичен срок от връчването му на страните.






РАЙОНЕН СЪДИЯ:

