ОПРЕДЕЛЕНИЕ
гр. ЛЕВСКИ, _02.11. 2010 г.

В ИМЕТО НА НАРОДА

Левченски районен съд в ЗАКРИТО съдебно заседание на _втори ноември  две хиляди и десета  година в състав:

     ПРЕДСЕДАТЕЛ: СТОЙКА МАНОЛОВА
    СЪДЕБНИ ЗАСЕДАТЕЛИ:

при секретаря __ и в присъствието на прокурора __, като   разгледа докладваното от съдия Манолова АН дело № _545_ по описа за _2010 год., за да се произнесе, взе предвид следното:


В РС гр. Левски е образувано а.н.д. № 545/2010г. по описа на РС гр. Левски за 2010г. по жалба на В.О., ЕГН **********,***, подадена чрез адв. М., с пълномощно приложено към жалбата.  

Обжалва се наказателно постановление №93/08.04.2010г., издадено от началника на РУМВР– Левски, с което на В.О. му е наложено административно наказание глоба в размерна 300 лв.; глоба в размер на 20 лв. за нарушение на чл. 150 и чл. 147, ал.1 от ЗДвП, затова, че управлява лек автомобил „Б.” без да притежава свидетелство за правоуправление на МПС – неправоспособен и автомобилът не е представен на ГТП за 2010г. 

В жалбата защитникът на жалбоподателя твърди, че на 23.10.2010г. по повод незабавно производство №47/2010г. му е станало известно, че клиентът му В.О. е обвиняем по чл. 343в, ал.2, във вр. с ал.1 от НК затова, че в едногодишен срок от наказването му по административен ред с НП №93 от 08.04.2010г., влязло в сила на 01.05.2010г. без съответно свидетелство за управление, управлявал л.а. „Опел *”.

Моли съда да отмени наказателното постановление, като ги призове на съд, изиска оригинала, ведно с административната преписка от РУ на МВР по съображения, че в диспозитива на постановлението от 22.10.2010г. прокурорът е приел, че НП 93/08.04.2010г. е издадено въз основа на акт за управление на л.а. „Опел *”, като това не отговаряло на истината, тъй като е съставен такъв за управление на ”Б.”. Второто му съображение е, че за постановление 93/08.04.2010г. научили от материалите по незабавното производство. 

Твърди се, че наказателното постановление не било връчено на нарушителя О., както и че не било подписано от него. Имало някакъв подпис и не било известно кой е получил НП, като срещу подписа органът, който връчва НП не е отразил на кого го е връчил.

Твърди, че за тях срокът от 7 дни тече от момента на узнаването – 23.10.2010г.

Моли съда да изиска оригинала на НП 93/08.04.2010г.ведно с акта и цялата административна преписка, да ги призове на съд и в хода на делото да докажат твърденията си.   


  Съдът като се запозна с приложените към делото писмени доказателства, намира за установено следното:


На 29.03.2010г. е съставен АУАН против В.О. затова, че управлява лек автомобил „Б.” с рег. №*, без свидетелство за управление на МПС и контролен талон към него (неправоспособен).


Актът е предявен на В.О., за което свидетелства направеното от него вписване след като му е дадена възможност от съставилия акта.


На 08.04.2010г. е издадено НП №93/10г. от началник РУ на МВР – Левски, с което на О. е наложено административно наказание за извършените нарушения.


Приложено е и постановление на районен прокурор в РП – Левски, издадено по Н47/10г. по описа на РП – Левски и съобщение по реда на чл. 237 от НПК.


Наказателното постановление е връчено на 23.04.2010г., като връчването е оформено с разписка и подпис, под който подпис не е посочено качеството на лицето, получило наказателното постановление.


Разпоредбата на чл. 58, ал.1 от ЗАНН предвижда, че НП се връчва срещу подпис на нарушителя.


В случаите когато нарушителят не се намери на посочения адрес, а новият му адрес е неизвестен (каквито възражения и доказателства няма депозирани, още повече, че като адрес за призоваване на В.О. *** е изписан адресът, вписан и в АУАН, и в НП 93/10), наказващият орган отбелязва това върху НП и то се счита връчено от деня на отбелязването – чл. 58, ал.2 от ЗАНН.


Съдът не приема за основателни възраженията на защитника на жалбоподателя, че за тях срокът на обжалване на НП № 93/2010г. тече от узнаването – 23.10.2010г., В тази връзка не е изключено защитникът на жалбоподателя адв. М. да е разбрал за НП 93/2010г. от момента, когато В.О. е реализирал правото си на защита и за адв. М. датата на узнаването на издаденото по отношение на неговия подзащитен НП да е 23.10.2010г. 

Съдът не споделя възражението, че и за жалбоподателя О. датата на узнаването на издаденото против него НП №93/2010г. е 23.10.2010г.

Аргумент в подкрепа на горното е, че по отношение на В.О. е образувано незабавно производство, затова че на 19.10.2010г. в гр. Левски, обл. Плевен, в 14.25 часа по ул. „Никола Вапцаров” в едногодишен срок от наказването му по административен ред с наказателно постановление № №93/08.04.2010г. в едногодишен срок от наказването му по административен ред с наказателно постановление №93/08.04.2010г. на началник РУ „Полиция” – Левски (влязло в законна сила на 01.05.2010г.) за управление на МПС без съответно свидетелство за управление, управлявал лек автомобил „Опел * 2.00” с рег. № *, без съответно свидетелство за управление – престъпление по чл. 343в, ал.2, във вр. с ал.1 от НК.

В тази връзка, същият е привлечен в качеството на обвиняем в ден, предхождащ датата 23.10.2010г., на която адв. М. е разбрал за издаденото против неговия подзащитен НП №93/10г.

Съдът като съобрази изложеното по–горе, счита че наказателното постановление е влязло в сила, тъй като не е било обжалвано в преклузивния 7- дневен срок от връчването му, който срок изтича на 30.04.2010г.
Изтичането на срока за обжалване има за последица влизане на наказателното постановление в сила и неговата неотменимост по реда на производството по чл. 59 от ЗАНН. Такова постановление не може да бъде предмет на обжалване. Поради това, съдът намира, че правото на жалба е погасено и с оглед на това производството по а.н.д. №545/2010г. по описа на РС гр. Левски следва да бъде прекратено.

Водим от горното, съдът 

О П Р Е Д Е Л И:


ПРЕКРАТЯВА като НЕДОПУСТИМО производството по АНД №545 по описа за 2010г. на РС гр. Левски, образувано по жалба на В.О., ЕГН **********,***, подадена чрез адв. М., с пълномощно приложено към жалбата, срещу наказателно постановление №93/08.04.2010г., издадено от началника на РУ „Полиция” - Левски.


ОПРЕДЕЛЕНИЕТО подлежи на обжалване пред ПАС в 7 – дневен срок от съобщението до страните, че е изготвено.






ПРЕДСЕДАТЕЛ:

