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ОПРЕДЕЛЕНИЕ № 
гр.Левски, 08.02.2008 г.
Левченски районен съд, в съдебно заседание на осми февруари две хиляди и осма година в състав:

              Председател: Наташа Панчева



                   Съдебни заседатели: 
при секретаря Янка Димитрова и в присъствието на прокурора Рени Кирилова, като разгледа докладваното от съдия Панчева  ч.н. дело № 20084410200066 по описа за 2008 год., за да се произнесе, взе предвид следното:
Производството е по реда на чл.65 от НПК.

Първоинстанционният съд е сезиран с молба от Р. М. от с.А., област П., ЕГН ********** – обвиняем по досъдебно производство № 5/2008 г. по описа на Районна  прокуратура гр. Левски, да бъде изменена взетата спрямо него най-тежка мярка за неотклонение по горепосоченото наказателно производство. Навеждат се доводи за липсата на каквато и да е опасност обвиняемият да се укрие или да извърши друго престъпление, както и за влошено здравословно състояние. 

В съдебно заседание представителят на Районна прокуратура гр.Левски взема становище, че молбата е основателна и моли съда да измени мярката за неотклонение в по-лека такава, а именно „подписка”.  
Служебният защитник на М. – адвокат Ю.М. – моли съда да уважи изцяло подадената от него молба, като прави искане същата да бъде заменена с по-лека такава, а именно “подписка”.
Обвиняемият М. моли съда да измени мярката му за неотклонение в по-лека такава, като твърди, че има близки, които биха платили лечението му, тъй като самия той е неосигурен. 
Съдът, като съобрази събраните в досъдебната фаза на наказателното производство доказателства, изложените доводи, съображенията на страните и разпоредбите на закона, намира за установено следното:

По отношение на М. е била взета мярка за неотклонение “Задържане под стража” с определение № 3/08.01.2008 г. по ч.н.д. № 20084410200013 по описа на РС-Левски и последният е бил привлечен като обвиняем за престъпление по чл.195, ал.1, т.3, 4, 5 и 7, във връзка с чл.194, ал.1, във връзка с чл.28 от НК. 

Към настоящия момент съдът намира, че не съществува реална опасност обвиняемият да се укрие или отклони, същият има постоянен адрес, освен това изявява готовност да сътрудничи при довършване на досъдебното производство. Видно от материалите по делото е, че същият има добро процесуално поведение, от което може да се направи извод, че не е налице опасност същият да се укрие. 
В конкретния случай съдът намира, че макар и да е налице първата от предпоставките по чл.63 от НПК за потвърждаване на взетата най-тежката мярка за неотклонение по отношение на М., не са налице останалите предпоставки. 

От събраните по делото доказателства, а именно писмо изх.№ 73/08.02.2008 г. на СБАЛЛС – София е видно, че Р.М. страда от МОРБУС БАЗЕДОФ – тласък Малгненоофталмопатия. Тиеротоксично сърце и към момента състоянието му не позволява да пребивава в арест. Медицинската справка е подписана от лекарска комисия в състав: д-р П., д-р П. и д-р Т. от СБАЛЛС – София. Това страдание, което след задържането му се е обострило дава възможност на съда при наличното добро процесуално поведение на обвиняемия да вземе друга мярка за неотклонение по-лека такава, тъй като целта на наказателното преследване и на мярката за неотклонение е да поправи и превъзпита обвиняемия, освен останалите цели, които преследва, така и хуманността й. 

Към настоящия момент са налице влошено здравословно състояние на обвиняемия, което не позволява пребиваване в арест. Здравето на обвиняемия е на едно от първите места при преценяване на законосъобразността на задържането и при наличие на другите визирани в закона предпоставки за потвърждаване на взетата мярка за неотклонение. Единствено влошеното здравословно състояние дава основание на съда при така очертаната опасност на деянието и дееца, за която съдът съди от приложената на лист 14 от делото справка за съдимост, да намери, че е основателно да бъде изменена взетата спрямо него най-тежка мярка за неотклонение в по-лека такава, с оглед на хуманността на наказанието, а не само на нейната репресия. 

С оглед на събраните доказателства по делото за тежкото здравословно състояние на обвиняемия и с декларираното желание да преустанови престъпната си дейност и да започне да се лекува и по-леката мярка за неотклонение може да се осъществи целите предвидени в НПК и да се изпълни както специалната, така и генералната превенция. 

Съдът намира, че по отношение на М. друга мярка за неотклонение, а не “подписка” не ще бъде ефикасна и тя ще окаже върху него необходимата цел, тъй като той е социално слаб, болен, нетрудоспособен и една мярка „домашен арест” не би му позволила да провежда лечение, а мярка за неотклонение „парична гаранция” е непосилна за него и би се превърнала в наказание. 

Ето защо съдът намери, че по отношение на М. най-подходящата мярка за неотклонение към настоящия момент е “подписка”. Искането на М. се явява основателно и следва да бъде уважено. 

Водим от горното и на основание чл.65, ал.4 от НПК, съдът
ОПРЕДЕЛИ: 

ИЗМЕНЯ взетата по отношение на Р.М. от с.А., област П., ЕГН ********** – обвиняем по досъдебно производство № 5/2008 г. по описа на Районна  прокуратура гр. Левски, във връзка с повдигнатото му обвинение по чл.195, ал.1, т.3, 4, 5 и 7, във връзка с чл.194, ал.1, във връзка с чл.28 от НК, с определение № 3/08.01.2008 г., мярка за неотклонение “ЗАДЪРЖАНЕ ПОД СТРАЖА” потвърдена с определение № 14/15.01.2008 г. на ПлОС, в по-лека такава “ПОДПИСКА”. 

ОПРЕДЕЛЕНИЕТО на съда подлежи на обжалване и протестиране пред ПлОС в тридневен срок от днес.

В случай на жалба или протест НАСРОЧВА делото за разглеждане пред ПлОС в открито съдебно заседание на 12.02.2008г. от 14.30 часа, за когато РП-Левски е уведомена, обвиняемият и служебния защитник – адвокат М. – уведомени, да се призове обвиняемият от СБАЛЛС-София. 
                 

РАЙОНЕН СЪДИЯ: 

