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ОПРЕДЕЛЕНИЕ





      №…..

гр. ЛЕВСКИ, _29.01.  2008 г.

В ИМЕТО НА НАРОДА


Левченски районен съд в съдебно заседание на _двадесет и девети януари_  през 2008 година в състав:

     ПРЕДСЕДАТЕЛ:СТОЙКА МАНОЛОВА

СЪДЕБНИ ЗАСЕДАТЕЛИ:
при секретаря _Ваня Димитрова_ и в присъствието на прокурора _Рени Кирилова, като разгледа докладваното от съдия Манолова ч.н.д. №_20084410200048_ по описа за _2008_ год., за да се произнесе, взе предвид следното:


Производство е по реда на чл.64 от НПК.


В Районен съд Л. е постъпило искане от Районна прокуратура – Л. по реда на чл.64, ал.1 от НПК за вземане на мярка за неотклонение „задържане под стража” по отношение на обвиняемите П.П., ЕГН  и Б.Б., ЕГН , и двамата от гр.Л., обл. П., по досъдебно производство №20/2008 г. по описана РП – Л.


В искането се твърди, че обвиняемият П. с постановление то 27.01.2008 г. е привлечен като обвиняем за престъпление по чл.195, ал.1, т.3 и 5 от НК, а Б. – за престъпление по чл.195, ал.1, т.3, 5 и 7 от НК.

Твърди се, че по отношение на П. са налице доказателства, че обвиняемият е извършил престъплението, същият е настаняван на задължително лечение при стационарна форма на провеждане на лечението, поради комбинирана зависимост към психоактивни вещества – хероин и амфетамин. Според РП изложеното им дава основание да считат, че това му състояние го мотивира да извършва престъпления. Твърди, че е налице реална опасност да извърши друго престъпление.


По отношение на Б.Б. в искането се твърди, че са налице доказателства обвиняемият да е извършил престъплението. Б. е извършил престъплението при условията на повторност, обявен е за общодържавно издирване от ОДП – П. по друго досъдебно производство, поради което РП – Л. счита, че е налице реална опасност същият да се укрие от органите на съдебната власт както и да извърши престъпление.

Защитникът на обвиняемия П. счита, че не са налице императивните изисквания на закона за вземане на най – тежката мярка за неотклонение „задържане под стража”. Че няма доказателства, които да сочат, че П. е извършил престъплението, което му е повдигнато, поради което моли съда да не взема най – тежката мярка за неотклонение, а по лека такава  - „подписка”


Защитникът на обвиняемия Б.Б. счита, че мярката за неотклонение „задържане под стража” е прекалено тежка, няма опасност да се укрие, че същият е съдействал за разкриване на обективната истина, като си е признал участието в деянието.

Моли съда да вземе по – лека мярка за неотклонение по отношение на Б., а именно „парична гаранция” или „подписка”.

Съдът, като прецени събраните по делото доказателства, приема за установено следното:


Видно от представеното досъдебно производство е, че с постановление от 26.01.2008 г., П.П. е привлечен в качеството на обвиняем за престъпление по чл.195, ал.1, т.3,4 и 5, във вр. с чл.194, ал.1 от НК, за това, че на 26.01.2008 г. в гр.Л., обл. П., след предварителен сговор с Б.Б., с ЕГН  от гр.Л., чрез разрушаване на прегради здраво направени за защита на имот, чрез използване на технически средства – щанга и секач, отнел от магазин „Е.”, собственост на З.Д. от с.М. чужди движими вещи – 9 бр. смесителни батерии, 16 бр. спирателни кранове, 1 бр. смукател за помпа, 16 бр. възвратни винтили и 1 бр. душ слушалка, на обща стойност 641 лв. от владението на собственика, без негово съгласие, с намерение противозаконно да ги присвои.

С постановление от 26.01.2008 г., Б.Б. е привлечен в качеството на обвиняем за престъпление по чл.195, ал.1, т.3,4 и 5, във вр. с чл.194, ал.1 от НК, за това, че на 26.01.2008 г. в гр.Л., обл. П., след предварителен сговор с П.П., с ЕГН  от гр.Л., чрез разрушаване на прегради здраво направени за защита на имот, чрез използване на технически средства – щанга и секач, отнел от магазин „Е”, собственост на З.Д. от с.М. чужди движими вещи – 9 бр. смесителни батерии, 16 бр. спирателни кранове, 1 бр. смукател за помпа, 16 бр. възвратни винтили и 1 бр. душ слушалка, на обща стойност 641 лв. от владението на собственика, без негово съгласие, с намерение противозаконно да ги присвои.


В искането РП – Л. сочи, че Б.Б. е привлечен като обвиняем за престъпление по чл.195, ал.1, т.3, 5 и 7, от НК от 27.01.2008 г. което постановление не е  приложено по делото, но предвид на справката за съдимост, приложена към делото и с оглед на осъжданията на Б.С. може да се направи извода, че деянието е извършено при условията на повторност.
Обвиняемият Б.Б. разпитан в това му качество пред съдия, признава вината си. 

По делото са извършени редица процесуално следствени действия, разпитани са свидетели, приложени са протокол за оглед на местопроизшествие, албуми за посетено местопроизшествие взломна кражба, както и албум за претърсване и изземване. Одобрен е протокол за претърсване и изземване от  жилищен дом и постройки, находящи се в гр.Л. на ул.”Ц.И.А. ” №, от който е видно, че лицето П.П. е предал 1 бр. метална щанга с размер 58 см., а в гаража в шкаф с инструменти е намерен 1 бр. метален секач в предната заострена част в който се наблюдава частици синьо – бели на свят. 
Приложен е албум за посетено местопроизшествие на паркинга на ул.”Я”.

С постановление са изискани от З.Д. от с.М. образци частици от боя от входна врата за сравнителни изследвания, изработена от алуминиева дограма, върху която от оглед на местопроизшествието са установени следи от натиск от тъп предмет. за сравнителни изследвания. 
С протокол са иззети образи за сравнително изследване.

С разписка от 28.01.2008 г. дознател в РПУ – Л. е предала на лицето З.Д. 9 бр. смесителни батерии, 18 бр. спирателни кранове, 1 бр. смукател за помпа, 16 бр. възвратни клапани, подробно описани в протокол за оглед на местопроизшествието.


В съдебно заседание съдът е приел като доказателство заверено копие от решение №39/14.08.2006 г. по ч.н.д.№485/2007 г. по описа на РС – Л., протокол от 14.12.2007 г. по н.д.о.х.№2106/2007 г. по описа на ПРС, от същият е видно, че изменена мярката за неотклонение по отношение на Б.Б. от „парична гаранция 200 лв.” в „задържане под стража.” Същият е обявен за общодържавно издирване. Представен е копие от обвинител акт по ДП №Д-2278/2007 г. по описа на РП – П. по обвинение на Б. Б. по чл.354а, ал.3, т.1 от НК.
Представени са й справки за съдимост по отношение на двамата. 


От събраните по делото доказателства, съдът счита, че може да се направи обосновано предположение, че обвиняемите са извършили престъплението, за което са привлечени в качеството на такива, т.е. налице е първата предпоставка, предвидена в разпоредбата на чл.63, ал.1 от НПК за вземане на мярка за неотклонение „задържане под стража” по отношение на двамата обвиняеми. 

Съдът счита, че с оглед на данните по делото съществува реална опасност обвиняемия П. да извърши престъпление, поради което следва по отношение на него да бъде взета мярка за неотклонение „задържане под стража”.

Законът презюмира, че реалната опасност на ал.1 на чл.63 от НПК е налице, когато лицето е привлечено като обвиняем за престъпление извършено повторно, поради което съдът счита, че са налице основанията за вземане на мярка за неотклонение „задържане под стража4 и по отношение на Б.Б.


Съдът споделя становището на РП – предвид представените от същата доказателства, че Б.Б. е бил обявен за общодържавно издирване на ПРС, че съществува реална опасност обвиняемия да се укрие и да извърши престъпление.

Предвид изложеното, съдът като прецени всички обстоятелства по делото, доводите на страните намира, че искането за вземане на осн. чл.64, ал.1 от НПК мярка за неотклонение „задържане под стража” по отношение на обвиняемите П. и Б. следва да бъде уважено. 

Предвид гореизложеното, съдът

ОПРЕДЕЛИ:


ВЗЕМА на основание чл.64, ал.4, във вр. с чл.63, ал.1 от НПК мярка за неотклонение „ЗАДЪРЖАНЕ ПОД СТРАЖА” по отношение на П.П. от гр.Л., с ЕГН .


ВЗЕМА на основание чл.64, ал.4, във вр. с чл.63, ал.1 от НПК мярка за неотклонение „ЗАДЪРЖАНЕ ПОД СТРАЖА” по отношение на Б.Б. от гр.Левски, с ЕГН .


ОПРЕДЕЛЕНИЕТО подлежи на обжалване и протест пред ПОС в 3 – дневен срок от днес.
В случай на жалба и протест насрочва делото за 05.02.2008 г. от 14.00 ч. пред ПОС, за която дата РП-Л., адв. М. и адв. М. уведомени, да се призоват обвиняемите.





ПРЕДСЕДАТЕЛ:

