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РЕШЕНИЕ

гр. ЛЕВСКИ, _07.07._ 2008 г.
В ИМЕТО НА НАРОДА

Левченски районен съд в публичното съдебно заседание на _седми юли_ 2008 г. в състав:


                 Председател: _МАРГАРИТА ДИМИТРОВА_



       Съдебни заседатели: 

при участието на секретаря _Илияна Петрова_ и прокурора ​​__, като разгледа докладваното от съдия Димитрова а.н. дело № ​​_20084410200305_ по описа  за _2008_ год., за да се произнесе, взе предвид следното:

В Районен съд гр.Левски е постъпило постановление с предложение за освобождаване от наказателна отговорност и налагане на административно наказание по отношение на С.Д. от гр.М., за това, че на 09.02.2008 г., при пътуване с пътнически влак №23101, в района на ж.п.гара Левски, съзнателно се ползвала от документ с невярно съдържание – ж.п.карта „Учащ” У/СТ №*, даваща право на 50% намаление във ІІ – клас на бързите и пътническите влакове, като от нея за самото съставяне не може да се търси наказателна отговорност, и случаят не е маловажен. 

Престъпление по чл.316, във вр. чл.311, ал.2 от НК.


За РП Левски, редовно призовани, не се явява представител, не взема допълнително становище.


Обвиняемата С.Д., редовно призована, не се явява в съдебно заседание, представлява се от адв.А.А..


Съдът, като прецени събраните по делото доказателства, приема за установено от фактическа и правна страна следното: 
Обвиняемата С.Д. е родена на * г., в гр.Л., * , ЕГН *.


Обвиняемата Димитрова учела задочна форма на обучение в СА”Д.” гр.С.. Използвайки уверение №* г., издадено от горепосоченото учебно заведение на името на нейна позната Г.В. от гр.Т., Д. получила ж.п.карта „Учащ” У/СТ №*, която давала право на 50% намаление на ІІ – клас на бързите и пътническите влакове, което право същата нямала. В издадената й ж.п.карта били вписани трите имена и единния граждански номер на Г. В., но снимката била на обвиняемата.

На 09.02.2008 г., обвиняемата Д. пътувала с пътнически влак №23101 за гр.Свищов. В района на ж.п.гара Левски й била извършена проверка. Проверяващият – свидетелят П. Ц. установил несъответствие между името и ЕГН – то, вписани в ж.п.картата и тези, вписани в представената от Д. лична карта. На ж.п.гара Свищов, обвиняемата предала ж.п.картата и ж.п.билета с протокол с протокол за доброволно предаване.

Така изложената фактическа обстановка се установява от представените по досъдебно производство №54/2008 г., по описа на РП Левски писмени доказателства: протокол за доброволно предаване от 09.02.2008 на ж.п.карта „Учащ” У/СТ №* на името на Г.В., и ЕГН * и ж.п.билет №5558217 от гр.София до гр.Свищов; протокол за доброволно предаване от 08.05.2008 г. на един брой Книга за завеждане на уверенията на ж.п.бюро гр.Свищов; един брой копие от уверение №* г., издадено от С.а. „Д.” гр.С. на името на Г.В. от гр.Т., за послужване пред БДЖ; справка от С. а. „Д..” гр.С. относно формата и периода на обучение в това учебно заведение по отношение на лицата Г. В. и С. Д.; от заключението на вещото лице по изготвената на досъдебното производство техническа експертиза, от която се установява, че по представената за изследване ж.п.карта „Учащ” с №*, издадена на името на Г.В., няма следи от преправки; от заключението на вещото лице по изготвената на досъдебното производство графическа експертиза, от която се установява, че подписът в графа „подпис” в Книгата за завеждане на уверенията на ж.п.бюро гр.Свищов не е положен от Г.В., а от друго лице; от протоколите за разпит на свидетелите; декларация за семейно и имотно състояние на обвиняемата, справка за съдимост. 
От изложената фактическа обстановка е видно, че обвиняемата С. Д. е осъществила от обективна и субективна страна състава на престъпление по чл.316, във вр. с чл.311, ал.2 от НК. Издадената ж.п.карта „Учащ” с №* се явява официален документ по смисъла на чл.93, т.5 от НК. Същата е издадена по установения ред и в установената форма от служител на БДЖ ЕАД – София, в рамките на неговата компетентност. В този официален документ е възпроизведено съдържанието на удостоверението /имената и ЕГН-то/, представено от обвиняемата на съответния служител, които не са верни, т.е. не съвпадат с личните данни на лицето, на което е издадена картата. При това положение гореописаната ж.п.карта представлява официален документ с невярно съдържание по отношение на вписаните в нея имена и ЕГН. От обвиняемата Д. не може да се търси наказателна отговорност за самото съставяне на документа. При използването на ж.п.картата от Д. настъпилите вредни последици са незначителни, което обуславя и маловажността на деянието. 
Деянието е извършено от обвиняемата умишлено, при форма на вина - пряк умисъл. 

За извършеното престъпление законът предвижда наказание лишаване от свобода до една година или пробация. Обвиняемата е пълнолетна, не е осъждана и освобождавана от наказателна отговорност /видно от справката за съдимост/,  не са причинени имуществени вреди в резултат на престъплението, поради което съдът счита, че са налице условията за освобождаване от наказателна отговорност и налагане на административно наказание по отношение на обвиняемата.

При определяне размера на наказанието на С. Д., съдът взе предвид признанието на вината и съдействието, което е оказала на органите на досъдебното  производство за разкриване на обективната истина, изразеното съжаление, чистото й съдебно минало, обществената опасност на деянието и дееца, причините и мотивите за извършване на деянието, поради което наказанието следва да бъде определено при превес на смекчаващи отговорността и вината обстоятелства.


Предвид изложеното, съдът приема, че следва да бъде наложена глоба на обвиняемата С. Д. в размер на 500 лева – минималния размер на предвиденото в закона административно наказание.


Предвид изложеното, съдът 






Р Е Ш И:

ОСВОБОЖДАВА С.Д. от гр.М., * , с ЕГН *, ОТ НАКАЗАТЕЛНА ОТГОВОРНОСТ за извършено деяние по чл.316, във вр. с чл.311,ал.2 от НК, за това, че на 09.02.2008 г., при пътуване с пътнически влак №23101, в района на ж.п.гара Левски, съзнателно се ползвала от документ с невярно съдържание – ж.п.карта „Учащ” У/СТ №*, даваща право на 50% намаление във ІІ – клас на бързите и пътническите влакове, като от нея за самото съставяне не може да се търси наказателна отговорност, и случаят не е маловажен. 

На основание чл.78А от НК НАЛАГА НА С.Д. административно наказание ГЛОБА в полза на държавата в размер на ПЕТСТОТИН ЛЕВА. 
РЕШЕНИЕТО подлежи на обжалване и протестиране пред ПЛЕВЕНСКИ ОКРЪЖЕН СЪД в 15-дневен срок от днес.

       РАЙОНЕН СЪДИЯ:

