PAGE  
1

п р и с ъ д а

№ ________

гр. ЛЕВСКИ,   14.01. 2008 год.

В ИМЕТО НА НАРОДА

Левченски районен съд на  четиринадесети януари   през две хиляди и осма година в открито съдебно заседание, в следния състав:

       ПРЕДСЕДАТЕЛ:МАРГАРИТА ДИМИТРОВА
     СЪДЕБНИ ЗАСЕДАТЕЛИ: Анка Грозданова




           Еросалим Желязков
на секретаря Ваня Димитрова в присъствието на районния прокурор Чавдар Мънев разгледа докладваното от съдия Димитрова н.д.о.х. №20074410200731 и на основание данните по делото и закона

П Р И С Ъ Д И :

ПРИЗНАВА подсъдимите И.Т., роден на  г. в гр.Л., живущ в с.О., обл. П., българин, български гражданин, с основно образование, безработен, понастоящем в затвора – Б., осъждан, неженен, ЕГН  и А.Ч., родена  г. в с.Д., общ. Н., живуща в с.О., обл.П., българка, българско гражданство, със завършен трети клас, грамотна, неомъжена с три деца, безработна, осъждана, ЕГН  за ВИНОВНИ в това, че на 10.08.2007 г. в с.О., обл.П., при условията на повторност за двамата подсъдими, в немаловажен случай, след като се сговорили предварително помежду си от частен дом, находящ се на ул.”С.” №, отнели от владението на Б.Б. от с.с. чужди движими вещи: сумата от 105 лв. и 24 бр. купони за хляб на ВПТК “Е.” с.О. на стойност 5.76 лв., или всичко на обща стойност 110.76 лв., собственост на Б. Б.,без негово съгласие, с намерение противозаконно да ги присвоят, поради което и на основание чл.195, ал.1, т.5 и 7, във вр. с чл.194, ал.1, във вр. с чл.28 от НК, във вр. с чл.55, ал.1, т.1 от НК ОСЪЖДА И.Т. на ЛИШАВАНЕ ОТ СВОБОДА за срок от ТРИ МЕСЕЦА при първоначален ОБЩ РЕЖИМ на изтърпяване.
На основание чл.68, ал.1 от НК ПРИВЕЖДА в изпълнение наложеното на подсъдимия И.Т. наказание лишаване от свобода за срок от ТРИ МЕСЕЦА, по присъда, постановена по н.д.о.х.№20064410200482 по описа на РС – Л., влязла в законна сила на 14.05.2007 г.
ОСЪЖДА А.Ч. на основание чл.195, ал.1, т.5 и 7, във вр. с чл.194, ал.1, във вр. с чл.28 от НК във вр. с чл.55, ал.1, т.1 от НК на ЛИШАВАНЕ ОТ СВОБОДА за срок от ТРИ МЕСЕЦА при първоначален ОБЩ РЕЖИМ на изтърпяване.

На основание чл.68, ал.1 от НК ПРИВЕЖДА в изпълнение наложеното на подсъдимата А.Ч. наказание лишаване от свобода за срок от ТРИ МЕСЕЦА по присъда, постановена по н.д.о.х.№20064410200482 по описа на РС – Л., влязла в законна сила на 14.05.2007 г.

НА ОСНОВАНИЕ чл.25 ал.1, вр. чл.23 ал.1 от НК ОПРЕДЕЛЯ по отношение на А.Ч. със снета по делото самоличност ЕДНО ОБЩО НАКАЗАНИЕ по споразумение, одобрено по н.д.о.х.№347/2005 г. по описа на РС – Л., влязло в законна сила на 05.10.2005 г.; по присъдите по н.д.о.х.№ 20064410200369 по описа на РС – Л., влязла в законна сила на 31.10.2006 г. и по н.д.о.х.№20064410200307 по описа на РС – Л., влязла в законна сила на 21.12.2006 г. а именно – най-тежкото от тях – ЛИШАВАНЕ ОТ СВОБОДА ЗА СРОК ОТ ШЕСТ МЕСЕЦА, което на основание чл.66 от НК е отложено с ТРИ ГОДИНИ ИЗПИТАТЕЛЕН СРОК.

ОСЪЖДА на основание чл.45 от ЗЗД И.Т., от с.О., обл. П., с ЕГН  и А.Ч., от с.О., обл. П., с ЕГН  да заплатят на Б.Б. от с.О., ЕГН  сумата от 19 лв., представляваща причинени имуществени вреди в резултат на деянието, ведно със законната лихва върху тази сума, считано от деня на увреждането – 10.08.2007 г. до окончателното изплащане на сумата.

ОСЪЖДА подсъдимите А.Ч. и  И.Т. със снета по делото самоличност да заплатят държавна такса върху уваженият размер на гражданският иск, сумата от 10 лв.


ПРИСЪДАТА подлежи на жалба и протест пред ПОС в 15 – дневен срок от днес.

ПРЕДСЕДАТЕЛ:







СЪДЕБНИ ЗАСЕДАТЕЛИ:1.

                                                                                                                2.
МОТИВИ по НОХД №20074410200731 по описа на РС-гр.Левски

Срещу подсъдимите И.Т. от с.О. и А.Ч. от с.О. е повдигнато и предявено обвинение за това, че на 10.08.2007 г., в с.О., обл.П., при условията на повторност и за двамата подсъдими, в немаловажен случай, след като се сговорили предварително по – между си, отнели от частен дом, находящ се на ул.”С.” №, от владението на Б.Б. от с.с., чужди движими вещи – сумата от 105 лева и 24 броя купони за хляб на ВПТК”Е.” с.О. на стойност 5,76 лева, или всичко на обща стойност 110,76 лева, собственост на Б.Б., без негово съгласие, с намерение противозаконно да ги присвоят.

Престъпление по чл.195 ал.1, т.5 и т.7, във връзка с чл.194 ал.1, във вр. с чл.28 от НК и за двамата подсъдими.

Представителят на Районна прокуратура гр.Л., в с.з., след приключване на съдебното следствие поддържа обвинението, срещу подсъдимите, така както е предявено. Моли съда за осъдителна присъда, като пледира и на двамата подсъдими да бъде наложено наказание лишаване от свобода, чийто размер предоставя на преценката на съда, като вземе предвид и предишните условни присъди по отношение и на двамата подсъдими.


Подсъдимият И.Т. разбира повдигнатото му обвинение, по време на проведеното разследване се признава за виновен, не дава обяснения в съдебно заседание. Моли съда за минимално наказание.

Подсъдимата А.Ч. разбира повдигнатото й обвинение, по време на проведеното разследване се признава за виновна, не дава обяснения в съдебно заседание. Моли съда за по – леко наказание - пробация.


Съдът, като прецени събраните по делото доказателства, приема за установено следното от фактическа и правна страна:


Подсъдимият И.Т. е роден на  г., в гр.Л., живее в с.О., обл.П., българин по произход, с българско гражданство, със завършено основно образование, безработен, понастоящем в Затвора гр.Б., неженен, осъждан, ЕГН .


С присъда, постановена по НОХД №482/2006 г., по описа на Районен съд гр.Л., влязла в законна сила на 14.05.2007 г., на основание чл.195, ал.1, т.3 и т.5 от НК, на подсъдимия Т. е наложено наказание лишаване от свобода за срок от три месеца, като на основание чл.66, ал.1 от НК е отложено изтърпяването му с три години изпитателен срок.  

Подсъдимата А.Ч. е родена на   г., в с.Д., общ.Н., живее в с.О., обл.П., българка по произход, с българско гражданство, със завършен трети клас - грамотна, безработна,  неомъжена с три деца, осъждана, ЕГН .

С присъда, постановена по НОХД №482/2006 г., по описа на Районен съд гр.Л., влязла в законна сила на 14.05.2007 г., на основание чл.195, ал.1, т.3 и т.5 от НК, на подсъдимата Ч. е наложено наказание лишаване от свобода за срок от три месеца, като на основание чл.66, ал.1 от НК е отложено изтърпяването му с три години изпитателен срок.  

На 10.08.2007 г., пострадалия Б.Б. получил дължимата му се пенсия, която прибрал под дюшека на леглото си. Същата вечер, Т. и Ч. посетили дома на Б., като му поискали в заем сумата от 2,00 лева, които пострадалият им дал. Б. ги почерпил, след което двамата подсъдими си тръгнали. 

Непосредствено, след това подсъдимият Т. предложил на Ч. да влязат по-късно в къщата на пострадалия, за да извършат кражба на парите му, като уверил последната, че знае къде Б. си държи парите. 

В изпълнение на така взетото решение, двамата подсъдими Т. и Ч. минали по-късно, покрай дома на Б. и видели, че в стаята, където пребивавал последния още светело. Двамата преминали през съборената ограда. Подсъдимият Т. погледнал в една от стаите и след като се уверил, че свидетелят Б. е заспал, влязъл в къщата, намерил под дюшека на легло пари и купони за хляб на пострадалия и ги взел. През това време Ч. стояла в двора, пред къщата, за да не бъдат забелязани и разкрити.

След като излезли от двора на пострадалия, двамата подсъдими установили, че отнетата сума била в размер на 105 лева, а купоните за хляб били 24 броя. Разделили си парите. Т. взел сумата от 55 лева, а Ч. взела сумата от 50 лева и купоните за хляб.

Сутринта на 11.08.2007 г., свидетелят Б. установил, че му липсва получената предния ден пенсия и купони за хляб. Усъмнил се, че извършителите на кражбата са неговата съседка А.Ч. и И.Т., като уведомил за случая кметицата на с.О., която от своя страна сигнализирала И.И. – служител при РПУ гр.Л.

От изложената фактическа обстановка е видно, че с деянието си подсъдимите Т. и Ч. са осъществили от обективна и субективна страна престъплението кражба, което извършили, след предварителен сговор и при условията на повторност и за двамата подсъдими, като случаят не е маловажен.

Изложената фактическа обстановка се подкрепя от събраните по делото гласни и писмени доказателства. 

От показанията на пострадалия Б. се установява по безспорен начин, че още същата вечер, след получаването на пенсията си, в домът му дошли А. и И., на които дал в заем сумата от 2,00 лева, след което ги почерпил. Твърди, че на другия ден, след като установил, че му няма парите и купоните за хляб, които държал под дюшека на леглото си, сигнализирал кметицата. Заявява, че от полицията му върнали само част от парите и 24 броя купони за хляб.

От неговите показания се установява още, че сумата, която му е отнета била в размер на 105 лева, а купоните за хляб били на кооперация „Е.” в селото, като с тях си купувал хляб за 0,24 лева.

От показанията на свидетеля И. – служител при РПУ гр.Л. се установява, че след получаване на сигнала за извършената кражба, и след проведен разговор с пострадалия и двамата подсъдими установил, че извършителите на кражбата са А.Ч. и И.Т. Твърди, че подсъдимата Ч. му предала сумата от 50 лева и 24 броя купони за хляб, а подсъдимия Т., който намерил в гр.Л., му предал сумата от 36 лева, като му заявил, че още същата вечер в с.О. са похарчили останалите пари с Ч.

Така дадените от двамата свидетели показания не са противоречиви, кореспондират на събраните по делото писмени доказателства, поради което съдът им дава вяра.

Противоречията в показанията на пострадалия Б., че му е върната сумата от 74 лева, а не 86 лева, както и, че са му откраднати общо 30 купона, а не 24 броя, съдът отдава на възрастта на последния и изминалия период от време от извършване на деянието. В тази им част съдът не ги кредитира, тъй като същите не съответстват на приложените към делото писмени доказателства.   

Видно от протокол за доброволно предаване, приложен на лист 8 от досъдебното производство е, че подсъдимият И.Т. е предал на И.И.  – служител при РПУ гр.Л. една банкнота от 20 лева, една банкнота от 10 лева и три банкноти от 2,00 лева, или общо сумата от 36 лева.

Видно от протокола за доброволно предаване е, че подсъдимия Т. по повод на предадените пари е собственоръчно е пояснил, че заедно с А. са ги откраднали от къщата на Б.Б.

Видно от протокол за доброволно предаване, приложен на лист 10 от досъдебното производство е, че подсъдимата А.Ч. е предала на И.И. – служител при РПУ гр.Л. една банкнота от 20 лева, две банкноти от 10 лева и две банкноти от 5,00 лева, или общо сумата от 50 лева, както и 24 броя купони за хляб.

Видно от протокола за доброволно предаване е още, че подсъдимата Ч., по повод на така предадените сума пари и купони за хляб собственоръчно е пояснила, че заедно с И. са ги откраднали от домът на Б.  

Престъплението е извършено от подсъдимите Т. и Ч. при форма на вина пряк умисъл. 

Двамата подсъдими са извършили деянието, след като предварително са се сговорили помежду си да извършат кражба на чужди движими вещи, собственост на пострадалия, като всеки един от подсъдимите е съзнавал, че не е сам, както и действията на другия, а също и волята да осъществят намерението си заедно, поради което и умисъла на Т. и Ч. обхваща всички елементи на извършеното престъпление.

Подсъдимите Т. и Ч. са извършил престъплението при условията на повторност, тъй като с влезли в законна сила присъди са осъдени за извършено от тях друго такова престъпление, поради което следва да се приложи по отношение и на двамата разпоредбата на чл.28 от НК.

Извършеното деяние не представлява маловажен случай.

Деянието е извършено от двамата подсъдими, след предварителен сговор, което обстоятелство изключва квалификацията на деянието по чл.195, ал.4 от НК. 

Извършеното от Т. и Ч. деяние е със завишена обществена опасност, предвид обстоятелството, че двамата са проникнали в имот, който обитава възрастен човек на 67 години, през тъмната част на денонощието, докато пострадалият вече е спял. Фактът, че отнетата сума е само в размер на 105 лева, а отнетите купони за хляб са на стойност 5,76 лева, не прави случая маловажен, предвид обстоятелството, че подсъдимите са отнели само толкова, с колкото Б. е разполагал. 

И двамата подсъдими са извършили деянието в изпитателния срок по влезли в сила условни присъди, което от своя страна показва, че предишните им осъждания не са оказали върху тях необходимия възпитателен и превантивен ефект, и целите на наказанието не са реализирани.

При това положение съдът намира, че и двамата подсъдими са лица със завишена обществена опасност.

Деянието извършено от подсъдимия И.Т., следва да се квалифицира, като престъпление по чл.195, ал.1, т.5 и т.7, във вр. с чл.194 ал.1, във вр. с чл.28 от НК. 

Деянието извършено от подсъдимата А.Ч., следва да се квалифицира, като престъпление по чл.195, ал.1, т.5 и т.7, във вр. с чл.194 ал.1, във вр. с чл.28 от НК.

За извършеното престъпление закона предвижда наказание лишаване от свобода за срок от една до десет години.

Съдът счита, че подсъдимите следва да носят наказателна отговорност по горепосочените текстове от НК, като наказанието на Т. и Ч., следва да се определи при условията на чл.55, ал.1, т.1 от НК.

При определяне размера на наказанието на подсъдимия Т., съдът съобрази наличието на многобройни смекчаващи вината и отговорността обстоятелства. Като такива следва да се отчетат признанието на вината, съдействието, което е оказал за разкриване на обективната истина на досъдебното производство, сравнително ниския размер на предмета на престъплението, частичното му възстановяване, тежкото му имотно състояние, изразеното съжаление за извършеното. 

Съдът, като взе предвид наличието на многобройни смекчаващи вината и отговорността обстоятелства, както и, че при тяхното наличие и най-лекото предвидено в закона наказание - лишаване от свобода за срок от една година, действително би се оказало несъразмерно тежко за И.Т., е наложил на същия наказание при условията на чл.55, ал.1 т.1 от НК – а именно: при определяне на наказание лишаване от свобода под най-ниския предел на наказанието лишаване от свобода, предвиден в състава на извършеното престъпление.

При това положение, съдът е определил на подсъдимия И.Т. наказание лишаване от свобода за минимален срок предвиден в закона – а именно лишаване от свобода за срок от три месеца, което следва да изтърпи ефективно при първоначален общ режим на изтърпяване, като счита, че изтърпяването на така наложеното му наказание ще способства за постигане целите на наказанието, визирани в разпоредбата на чл.36 от НК.

Тъй като подсъдимият Т. е извършил престъплението в изпитателния срок по друга присъда, постановена по НОХД №482/2006 г., по описа на Районен съд гр.Л., влязла в законна сила на 14.05.2007 г., съдът на основание чл.68, ал.1 от НК е привел в изпълнение определеното на Т. наказание с тази присъда – а именно лишаване от свобода за срок от три месеца.

При определяне размера на наказанието на подсъдимата Ч, съдът съобрази наличието на многобройни смекчаващи вината и отговорността обстоятелства. Като такива следва да следва да се отчетат признанието на вината, съдействието, което е оказал за разкриване на обективната истина на досъдебното производство, сравнително ниския размер на предмета на престъплението, частичното му възстановяване, тежкото й семейно и имотно състояние, изразеното съжаление за извършеното. 

Съдът, като взе предвид наличието на многобройни смекчаващи вината и отговорността обстоятелства, както и, че при тяхното наличие и най-лекото предвидено в закона наказание - лишаване от свобода за срок от една година, действително би се оказало несъразмерно тежко за А.Ч., е наложил на същата наказание при условията на чл.55, ал.1 т.1 от НК – а именно: при определяне на наказание лишаване от свобода под най-ниския предел на наказанието лишаване от свобода, предвиден в състава на извършеното престъпление.

При това положение, съдът е определил на подсъдимата А.Ч. наказание лишаване от свобода за минимален срок предвиден в закона – а именно лишаване от свобода за срок от три месеца, което следва да изтърпи ефективно при първоначален общ режим на изтърпяване, като счита, че изтърпяването на така наложеното му наказание ще способства за постигане целите на наказанието, визирани в разпоредбата на чл.36 от НК.

Тъй като подсъдимата Ч. е извършила престъплението в изпитателния срок по друга присъда, постановена по НОХД №482/2006 г., по описа на Районен съд гр.Л., влязла в законна сила на 14.05.2007 г., съдът на основание чл.68, ал.1 от НК е привел в изпълнение определеното на Ч. наказание с тази присъда – а именно лишаване от свобода за срок от три месеца.

По отношение на подсъдимата Ч. са налице условията за приложение разпоредбите на чл.25, ал.1, във вр. с чл.23 от НК, тъй като видно от справката за съдимост приложена по досъдебното производство е, че същата е осъждана, както следва:

1. Със споразумение от 05.10.2005 г., одобрено по НОХД №347/2005 г. по описа на Районен съд гр.Л., влязло в законна сила на 05.10.2005 г., за деяние извършено през периода 01.03.2005 г. – 30.04.2005 г., А.Ч. е осъдена на лишаване от свобода за срок от шест месеца, като на основание чл.66, ал.1 от НК е отложено неговото изтърпяването с три години изпитателен срок, за престъпление по чл.195, ал.1, т.5, във вр. с чл.194, ал.1 от НК.

2. С присъда №75/16.10.2006 г., постановена по НОХД №369/2006 г. по описа на Районен съд гр.Л., влязла в законна сила на 31.10.2006 г., за деяние извършено през периода 01.06.2005 г. – 26.06.2005 г., А.Ч. е осъдена на лишаване от свобода за срок от шест месеца, като на основание чл.66, ал.1 от НК е отложено неговото изтърпяването с три години изпитателен срок, за престъпление по чл.194, ал.1, във вр. с чл.20, ал.2 от НК.

3. С присъда №63/19.07.2006 г., постановена по НОХД №307/2006 г. по описа на Районен съд гр.Л., влязла в законна сила на 21.12.2006 г., за деяние извършено през месец май 2005 г., изменена с Решение №492/21.12.2006 г. по описа на Плевенски Окръжен съд, А. Ч. е осъдена на наказание пробация със следните пробационни мерки: задължителна регистрация по настоящ адрес и периодични срещи с пробационен служител за срок от три месеца и безвъзмезден труд в полза на обществото в размер на 200 часа в продължение на една година.

Деянията по горецитираните присъди са извършени, преди да има влязла в сила присъда за което и да е от тях, т.е. при условията на реална съвкупност, поради което съдът по отношение на подсъдимата А. Ч. е определил едно общо наказание – най – тежкото, а именно – наказанието лишаване от свобода за срок от шест месеца, което на основание чл.66, ал.1 от НК отлага с три години изпитателен срок.  


         ПО ПРЕДЯВЕНИЯ ГРАЖДАНСКИ ИСК

В наказателния процес на основание чл.84 и следващите от НПК е приет за съвместно разглеждане граждански иск, предявен от пострадалия Б.Б., против подсъдимите И.Т. и А.Ч., за сумата от 19 лева, представляваща обезщетение за причинените му в резултат на деянието имуществени вреди, ведно със законната лихва, върху сумата, от деня на деянието – 10.08.2007 г., до окончателното й изплащане.


Пострадалият Б.Б. е конституиран в качеството на граждански ищец по делото.


Съдът като прецени събраните по делото доказателства, приема за безспорно установено, че на Б., в резултат на извършеното от подсъдимите престъпление са причинени имуществени вреди в размер на 19 лева, която сума представлява разликата, между общата сума на отнетите банкноти в размер на 105 лева и сумата, която впоследствие е възстановена на пострадалия, а именно видно от протоколите за доброволно предаване подсъдимите са възстановили сумата от 86 лева. Сумата от 19 лева е похарчена от двамата подсъдими веднага, след извършване на деянието.


При това положение съдът, като е признал подсъдимите Т. и Ч. за виновни по повдигнатото обвинение счита, че предявения граждански иск от Б.Б., следва да бъде уважен изцяло, като основателен и доказан, поради което съдът е осъдил двамата подсъдими да заплатят на пострадалия сумата от 19 лева, ведно със законната лихва върху тази сума, считано от  деня на увреждането - 10.08.2007 г., до окончателното й изплащане.


Върху уважения размер на гражданския иск, съдът е осъдил подсъдимите Т. и Ч. да заплатят държавна такса, която е в размер на 10 лева.


Водим от горните мотиви, съдът постанови присъдата си. 

ПРЕДСЕДАТЕЛ:

